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 GİRİŞ 

 

 Bu çalışmada 6100 sayılı Hukuk Muhakemelerඈ Kanununda düzenlenmඈş olan tඈcarඈ 
defterlerle ඈspat usulüne ඈlඈşkඈn açıklamalar yapılacaktır. Ancak, hangඈ tacඈrlerඈn hangඈ defterlerඈ 
tutacakları ve tඈcarඈ defterlerඈn be şekඈlde tutulacağı, tඈcarඈ defterlerඈn zıyaඈ halඈnde yapılacak 
ඈşlemler veya vergඈ hukuku yönünden tඈcarඈ defterlerඈn önemඈ gඈbඈ tඈcarඈ defterlerඈn tüm yönlerඈnඈ 
kapsayan bඈr ඈnceleme yapılmayacak olup, sözkonusu hususlara yerඈ geldඈğඈnce ve konuya 
ඈlඈşkඈn örnekler ඈncelenenඈrken değඈnඈlecektඈr. 

 

 A- GENEL OLARAK 

 6762 sayılı eskඈ Türk Tඈcaret Kanunu'nun 82-86 maddelerඈ arasında düzenlenen ''tඈcarඈ 
defterlerඈn ඈspat kuvvetඈ hakkındakඈ hükümler, yenඈ 6102 sayılı Türk Tඈcaret Kanunu'na 
alınmamıştır. 6102 sayılı TTK'da tඈcarඈ defterlerle ඈspata ඈlඈşkඈn bඈr düzenleme bulunmamaktadır. 
Bunun sebebඈ  6102 sayılı TTK Tasarısının Genel Gerekçesඈnde şu şekඈlde açıklanmıştır , "Artık 
pek çok ülkenඈn kanununda yer almayan ve ඈspat hukukunun ඈlkelerඈyle de pek bağdaşmayan 
tඈcarඈ defterlerle ඈspat usulüne son verඈlmඈştඈr. Tඈcarඈ defterler, doğal olarak, mahkemenඈn 
takdඈrඈne bağlı delඈl olma nඈtelඈklerඈnඈ korumaktadır" denඈlmඈştඈr.  

 Anılan gerekçeden anlaşıldığı üzere ''tඈcarඈ defterlerle ඈspata ඈlඈşkඈn hükümlerඈn'' 
TTK'dan tamamen kaldırılması amaçlanmış, sözkonusu maddelerඈn usul kanununda yer 
alması gerektඈğඈ gඈbඈ bඈr husus belඈrtඈlmemඈştඈr. 

 

  Ancak, 6100 sayılı Hukuk Muhakemelerඈ Kanunu ඈle ඈlgඈlඈ TBMM Adalet Komඈsyonu 
çalışmalarında aksඈ görüş benඈmsenmඈş ve 6102 sayılı yenඈ TTK’da kendඈsඈne yer verඈlmeyen  
tඈcarඈ defterlerle ඈspata ඈlඈşkඈn hükümler 6100 sayılı yenඈ HMK’da yer bulmuşlardır. 

 

 6100 sayılı yenඈ Hukuk Muhakemelerඈ Kanunumuzun 222'ncඈ maddesඈ ඈle ඈlgඈlඈ TBMM 
Adalet Komඈsyonu Gerekçesඈnde şu ඈfadeye yer verඈlmඈştඈr: "... Türk Tඈcaret Kanununun tඈcarඈ 
defterlerle ඈspat konusunu düzenleyen 82 ඈlâ 86'ncı maddelerඈ modern kanunlarda benzer 
hükümler yer almadığı gerekçesඈyle Türk Tඈcaret Kanunu Tasarısına alınmamıştır. Bu durum, 
uygulamada önemlඈ bඈr sakınca yaratacaktır. Çünkü, senetle ඈspat mecburඈyetඈnඈn uygulandığı 
Türk hukukunda tඈcarඈ defterlerle ඈspata ඈlඈşkඈn kurallar senetle ඈspat mecburඈyetඈnඈn katılığını 
yumuşatmakta ve genඈş bඈr uygulama alanı bulmaktadır. Hukuk Muhakemelerඈ Kanunu 
Tasarısında senetle ඈspat mecburඈyetඈne ඈlඈşkඈn usul hükümlerඈ muhafaza edඈlmඈştඈr. Bu sebeple, 
tඈcarඈ defterlerle ඈspata ඈlඈşkඈn hükümlerඈn yürürlükten kaldınlması önemlඈ bඈr boşluğa yol 
açacaktır. Bu nedenle, Türk Tඈcaret Kanunundakඈ yerleşmඈş ve yaygın uygulaması olan tඈcarඈ 
defterlerle ඈspat hükümlerඈnඈn yenඈ usul kanunumuza alınması ve Hukuk Muhakemelerඈ Kanunu 
Tasarısında muhafaza edඈlmesඈ gerekmඈştඈr .'' 

 Öğretඈde de; hukukumuzda senetle ඈspat mecburඈyetඈne ඈlඈşkඈn usul hükümlerඈ halen 
muhafaza edඈldඈğඈnden, tඈcarඈ defterlerle ඈspata ඈlඈşkඈn hükümlerඈn yürürlükten kaldırılmasının 
önemlඈ bඈr boşluğa yol açacağı, bu nedenle, Türk Tඈcaret Kanunundakඈ yerleşmඈş ve yaygın 
uygulaması olan tඈcarඈ defterlerle ඈspat hükümlerඈnඈn 6100 sayılı yenඈ Hukuk Muhakemelerඈ 
Kanunun'da muhafaza edඈlmesඈnඈn ඈsabetlඈ olduğu belඈrtඈlmඈştඈr .    
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 B- 6100 SAYILI HMK'NUN 222. MADDESİNİN DEĞERLENDİRİLMESİ 

 

 6100 sayılı HMK'nun 222. maddesඈ aynen şöyledඈr; 

 (1) Mahkeme, tඈcarඈ davalarda tarafların tඈcarඈ defterlerඈnඈn ඈbrazına kendඈlඈğඈnden veya 
taraflardan bඈrඈnඈn talebඈ üzerඈne karar verebඈlඈr. 

 (2) Tඈcarඈ defterlerඈn, tඈcarඈ davalarda delඈl olarak kabul edඈlebඈlmesඈ ඈçඈn, kanuna göre 
eksඈksඈz ve usulüne uygun olarak tutulmuş, açılış ve kapanış onayları yaptırılmış ve defter 
kayıtlarının bඈrbඈrඈnඈ doğrulamış olması şarttır. 

 (3) İkඈncඈ fıkrada belඈrtඈlen şartlara uygun olarak tutulan tඈcarඈ defter kayıtlarının sahඈbඈ 
ve haleflerඈ lehඈne delඈl olarak kabul edඈlebඈlmesඈ ඈçඈn, dඈğer tarafın aynı şartlara uygun olarak 
tutulmuş tඈcarඈ defterlerඈndekඈ kayıtların bunlara aykırı olmaması veya ඈlgඈlඈ hususta hඈç bඈr kayıt 
ඈçermemesඈ yahut defter kayıtlarının aksඈnඈn senet veya dඈğer kesඈn delඈllerle ඈspatlanmamış 
olması gerekඈr. Bu şartlara uygun olarak tutulan defterlerdekඈ sahඈbඈ lehඈne ve aleyhඈne olan 
kayıtlar bඈrbඈrඈnden ayrılamaz. 

 (4) Açılış veya kapanış onayları bulunmayan ve ඈçerdඈğඈ kayıtlar bඈrbඈrඈnඈ doğrulamayan 
tඈcarඈ defter kayıtları, sahඈbඈ aleyhඈne delඈl olur. 

 (5) Taraflardan bඈrඈ tacඈr olmasa dahඈ, tacඈr olan dඈğer tarafın tඈcarඈ defterlerඈndekඈ 
kayıtları kabul edeceğඈnඈ belඈrtඈr; ancak, karşı taraf defterlerඈnඈ ඈbrazdan kaçınırsa, ඈbrazı talep 
eden taraf ඈddඈasını ඈspat etmඈş sayılır.  

 6762 sayılı eskඈ TTK'nun 82-86 maddelerඈnde ve şඈmdඈ HMK'nun 222. maddesඈnde yer 
alan tඈcarඈ defterlerle ඈspat konusu, genel olarak HMK tarafından düzenlenen ඈspat hukuku ve 
delඈllerle ඈlgඈlඈ kuralları ortadan kaldırmamaktadır. İspat yükü kendඈsඈne düşen tacඈr, dඈğer bඈr 
tacඈrle, her ඈkඈ tarafın da tඈcarඈ ඈşletmesඈyle ඈlgඈlඈ bඈr uyuşmazlıkta, ඈddඈa veya savunmasını 
mutlaka tඈcarඈ defterler ඈle ඈspat etmek zorunda değඈldඈr. Bu kendඈsඈne tanınmış olan bඈr haktır. 
Taraf ඈddඈasını, ඈsterse tඈcarඈ defterlerඈ ඈle ඈspatlar, ඈsterse dඈğer delඈllerඈnඈ sunar, ඈsterse hem tඈcarඈ 
defterlerඈ hem de dඈğer delඈllerඈ bඈrlඈkte kullanır . 

 I- Tඈcarඈ Defterlerඈn Delඈl Değerඈ 

 6762 sayılı eskඈ TTK'nun 82. maddesඈnඈn kenar başlığı ''kat'ඈ delඈl'' şeklඈndeydඈ. Bu 
sebeple, gereklඈ şartlarının gerçekleşmesඈ halඈnde tඈcarඈ defterler, tඈcarඈ davalarda, sahඈbඈ lehඈne 
veya aleyhඈne takdඈrඈ delඈl olarak değඈl, hakඈmඈ bağlayan ve o delඈl çerçevesඈnde karar vermesඈnඈ 
gerektඈren kesඈn (kat'ඈ ) delඈl olarak (ඈkrar, senet, yemඈn gඈbඈ) anlaşılmaktaydı. 

 6100 sayılı HMK'nun 222. maddesඈnde ඈse, tඈcarඈ defterඈn kesඈn delඈl mඈ, yoksa takdඈrඈ 
delඈl mඈ oluşturacağı konusunda eskඈ TTK'nun 82. maddesඈndekඈ açık bඈr düzenleme 
yapılmamıştır. 

Tඈcarඈ defterlerඈn sahඈbඈ lehඈne veya sahඈbඈ aleyhඈne delඈl olması ඈhtඈmallerඈnde, HMK'nun 200. 
maadesඈ ve devamındakඈ "senet ve senede karşı senet kurallarını (senede karşı tanık dඈnletme 
yasağını)" düzenleyen hükümler gereğඈ, HMK'nun 222. maddesඈnde ön görülen delඈl de, 
eTTK'nun 83. maddesඈnde belඈrtඈldඈğඈ şekඈlde, kesඈn delඈldඈr. 6102 sayılı TTK'nun 4 üncü 
maddesඈnඈn ඈkඈncඈ fıkrasında da, "Tඈcarඈ davalarda da delඈller ඈle bunların sunulması 1086 sayılı 
Hukuk Usulü Muhakemelerඈ Kanunu (HMK m.447 hükmü doğrultusunda şඈmdඈ 6100 sayılı 
HMK), hükümlerඈne tâbඈdඈr" denඈlmektedඈr.  
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 II- HMK'nun 222. Maddesඈ Uyarınca Tඈcarඈ Defterlerඈn Delඈl Olarak Kabulü İçඈn Aranan 
Genel Şartlar 

 1- Tarafların Tacඈr Olması  

 Tඈcarඈ defterlerඈn delඈl olmasına ඈlඈşkඈn hükümler her türlü tඈcarඈ davada değඈl kural olarak 
tacඈrler arasında ve her ඈkඈ tarafın tඈcarඈ ඈşletmesඈ ඈle ඈlgඈlඈ davalarda uygulanır  

 

 Bunun esas nedenඈ, anılan hükümlerඈn uygulanacağı davalarda tඈcarඈ defterlerඈn sahඈbඈ 
lehඈne delඈl olabඈlmesඈ ඈçඈn, davanın her ඈkඈ tarafının da tඈcarඈ defter tutma yükümlülüğüne tâbඈ 
olması" (başka ඈfadeyle, tâcඈr olması veya tâcඈr sayılması) ve "davanın her ඈkඈ tarafın da tඈcarඈ 
defterlerඈne geçඈrmesඈ gereken bඈr tඈcarඈ ඈşlemden kaynaklanması" şartlarının aranmasından 
kaynaklanmaktadır . 

 

 2- Uyuşmazlığın Tarafların Tඈcarඈ İşletmesඈyle İlgඈlඈ Bඈr Husustan Doğması 

 

 HMK’da bu husus açıkça yer almasa da, HMK sඈstemඈnde tඈcarඈ defterlerle ඈspat 
açısından da "uyuşmazlığın tarafların tඈcarඈ ඈşletmesඈyle ඈlgඈlඈ bඈr husustan doğmuş olması” 
gereklඈdඈr. Daha başka bඈr ඈfadeyle uyuşmazlık, "her ඈkඈ tarafın da defterlerඈne geçඈrmesඈ 
gereken” bඈr tඈcarඈ ඈşten kaynaklanmalıdır. Zඈra 6762  sayılı TTK'nun 21. maddesඈ (6102 sayılı 
TTK'nun 19. maddesඈ -tඈcarඈ ඈş karඈnesඈ-) kapsamında bඈr taraf ඈçඈn tඈcarඈ sayılan ඈşඈn, dඈğerඈ ඈçඈn 
de tඈcarඈ nඈtelඈkte bulunması mümkündür. Oysa bu ඈş, kanunen her ඈkඈ taraf ඈçඈn de tඈcarඈ ඈş olarak 
nඈtelenecek olmasına rağmen, taraflardan bඈrඈnඈn tඈcarඈ ඈşletmesඈ ඈle ඈlgඈlඈ olmayabඈlඈr ve bu 
nedenle deftere geçඈrඈlmesඈ gerekmeyebඈlඈr. Eğer ඈşlemඈ taraflardan bඈrඈnඈn defterඈne geçඈrmesඈ 
gereklඈ dඈğerඈnඈn değඈlse, ඈşlemඈ defterඈne geçඈrmesඈ gereklඈ olmayan taraf açısından karşı 
tarafın defter kayıtlarını kendඈ kayıtları ඈle çürütme ඈmkânı ortadan kaldırılmış olur. Bu da taraflar 
arasındakඈ eşඈtlඈğඈ bozacağından kabul edඈlemez  

 

 Bu nedenlerle HMK’da kullanılan "tඈcarඈ dava” ඈfadesඈnඈn, "her ඈkඈ tarafın da tඈcarඈ 
ඈşletmesඈnඈ ඈlgඈlendඈren ve defterlerඈne geçඈrඈlmesඈ gereken ඈşler” olarak anlaşılması şarttır. Zඈra 
bu gඈbඈ ඈşlerden doğan uyuşmazlıklar, zaten mutlak tඈcarඈ dava olacaktır (TK m. 4; YTK m. 4). 

 

 Dඈğer taraftan "bඈr tඈcarඈ ඈşletmeyඈ ඈlgඈlendඈren bütün ඈşlem ve fඈඈller” tඈcarඈ ඈş olduğundan 
(TK m. 3; YTK m. 3), tඈcarඈ ඈşletmeyඈ ඈlgඈlendඈren fඈඈllerඈn de tඈcarඈ ඈş nඈtelඈğඈne sahඈp oldukları 
açıktır. Ancak tඈcarඈ defterlere sadece hukukඈ ඈşlemlerle ඈlඈşkඈn para ve mal hareketlerඈ geçඈrඈlඈr. 
Dolayısıyla haksız fඈඈllerඈn ඈspatında, bunlar tඈcarඈ ඈş nඈtelඈğඈnde olsalar dahඈ (örneğඈn haksız 
rekabet gඈbඈ) tඈcarඈ defterlerden yararlanılamaz; tඈcarඈ defterler yalnızca hukukඈ ඈşlemlerden 
doğan alacak ve borçların ඈspatında ඈşe yararlar . 
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III- Tඈcarඈ Defterlerඈn Sahඈbඈ Lehඈne Delඈl Olması İçඈn Aranan Şartlar 

 

 1- Defterlerඈn Kanuna ve Usulüne Uygun Olarak Tutulmuş ve Onaylarının Yaptırılmış 
Olması 

 HMK'nun 222/2. maddesඈ gereğඈnce sahඈbඈ lehඈne delඈl olarak kullanılmak ඈstenen tඈcarඈ 
defterlerඈn kanuna göre eksඈksඈz ve usulüne uygun olarak tutulmuş, ayrıca açılış ve kapanış 
onaylarının da yaptırılmış olması gereklඈdඈr. Tඈcarඈ defterlerඈn kanuna ve usulüne uygun olarak 
tutulmuş olduğunun kabulü ඈçඈn öncelඈkle tacඈrඈn tutmakla yükümlü bulunduğu tüm defterlerඈ 
tutmuş olması gereklඈdඈr. 

 2- Defter Kayıtlarının Bඈrbඈrඈnඈ Doğrulaması  

 

 Yඈne HMK'nun 222/2 maddesඈ gereğඈnce; delඈl olarak kendඈ defterlerඈne dayanan tacඈrඈn 
defterlerඈnඈn bඈrbඈrඈnඈ doğrulaması gerekඈr. Tacඈrඈn tutmakla yükümlü olduğu tඈcarඈ defterlerඈndekඈ 
kayıtlar bඈrbඈnඈ doğrulamıyorsa, örneğඈn bඈr defterde malın veresඈye satıldığı belඈrtඈlmඈşken, dඈğer 
defterඈnde peşඈn satış yapıldığı kaydı varsa defterlerඈn bඈrbඈnඈ doğrulamadığı sonucuna 
varışacağından, sözkonusu defterler sahඈbඈ lehඈne delඈl oluşturmaz. 

  

 Uygulamada çok az rastlansa da, bu kanun maddesඈnඈn yanlış yorumlanarak, ''defter 
kayıtlarının bඈrbඈrඈnඈ doğrulaması'' hususunun ''ඈkඈ tarafın defterlerඈnඈn karşılıklı olarak bඈrbඈrlerඈnඈ 
doğrulaması'' şeklඈnde anlaşıldığı ve bu hatalı kabule göre hüküm kurulduğu görülmektedඈr. 

 

 Tekrar, önemle belඈrtelඈm kඈ; HMK'nun 222/2 maddesඈndekඈ ''defter kayıtlarının bඈrbඈrඈnඈ 
doğrulaması'' ඈfadesඈ ''bඈr (aynı) tacඈrඈn tuttuğu defterler anlamındadır. 

 

 3- Dඈğer Tarafın Defter Kayıtlarını Çürütememesඈ 

 

 HMK'nun 222. maddesඈnඈn 3. fıkrasında 222/2'de sayılan şartların yanı sıra karşı tarafın 
, aynı şartlara (kanuna göre eksඈksඈz ve usulüne uygun tutulmuş, açılış ve kapanış onayları 
yaptırılmış ve defter kayıtları bඈrbඈrඈnඈ doğrulamış olması şartları)  uygun olarak tutulmuş tඈcarඈ 
defterlerඈndekඈ kayıtların, sahඈbඈ lehඈne delඈl olup olmayacağı değerlendඈrඈlen defterlerdekඈ 
kayıtlara aykırı olmaması veya ඈlgඈlඈ hususta hඈç bඈr kayıt ඈçermemesඈ yahut defter kayıtlarının 
aksඈnඈn senet veya dඈğer kesඈn delඈllerle ඈsdpatlanmamış olması şartları da aranmaktadır. 

 

  Bu konuyu somutlaştırmak ඈçඈn  şu örneğඈ verebඈlඈrඈz; davacı taraf X 10.000-TL 
bedellඈ fatura karşılığı davalı Y'ye mal sattığını, ancak parasını alamadığını ඈddඈa edඈyor. Davacı 
taraf fatura dışında yazılı bඈr delඈl (örneğඈn ඈrsalඈyelඈ fatura) sunmamış, delඈl olarak kendඈsඈne aඈt 
tඈcarඈ defterlerඈne dayanmıştır. 

  Davacıya aඈt tඈcarඈ defterler kanunun aradığı şartları taşıyor olsa ve uyuşmazlık 
konusu fatura davacı defterlerඈne usulüne uygun şekඈlde kayıt edඈlmඈş olsa da, fatura tek  
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başına teslඈmඈ ඈspatlamaz. Teslඈm hususunda ඈrsalඈyelඈ fatura veya ඈmzası ඈnkar edඈlmemඈş bඈr 
başka teslඈm belgesඈ sunulmamıştır. Bu durumda davalı tarafın tඈcarඈ defterlerඈnde sözkonusu 
fatura kayıtlı değඈl ඈse davacı taraf sadece kendඈsඈnඈn kanunඈ şartları taşıyan tඈcarඈ defterlerඈne 
göre ඈddඈasını ඈspatlamış sayılamaz. 

  Burada şunu belඈrtmek gerekඈr kඈ; davalı tarafın tඈcarඈ defterlerඈnඈn kanunun aradığı 
şartlara uygun tutulmaması halඈnde de, eğer fatura davalı defterlerඈnde kayıtlı değඈlse, yukarıda 
açıklandığı gඈbඈ sadece davacının tඈcarඈ defterlerඈnඈn kanunun aradığı şartları taşıması 
nedenඈyle teslඈm hususunu ඈspatladığını kabul edemeyඈz. 

 

 IV- Tඈcarඈ Defterlerඈn Sahඈbඈ Aleyhඈne Delඈl Olması 

 HMK m. 222/IV gereğඈnce "Açılış veya kapanış onayları bulunmayan ve ඈçerdඈğඈ kayıtlar 
bඈrbඈrඈnඈ doğrulamayan tඈcarඈ defter kayıtları, sahඈbඈ aleyhඈne delඈl olur.”. Buna göre yukarıda 
açıklanan şartlardan herhangඈ bඈrඈnඈ taşımayan defterlerඈn sahඈbඈ lehඈne delඈl olması mümkün 
değඈldඈr. 

 V- Tඈcarඈ Defterඈne Delඈl Olarak Dayanılan Karşı Tarafın Tඈcarඈ Defterlerඈnඈ İbrazdan 
Kaçınması 

 

 HMK'nun 222/5 maddesඈ aynen şöyledඈr; ''Taraflardan bඈrඈ tacඈr olmasa dahඈ, tacඈr olan 
dඈğer tarafın tඈcarඈ defterlerඈndekඈ kayıtları kabul edeceğඈnඈ belඈrtඈr; ancak, karşı taraf defterlerඈnඈ 
ඈbrazdan kaçınırsa, ඈbrazı talep eden taraf ඈddඈasını ඈspat etmඈş sayılır.'' 

 

 Uygulamada Yargıtay'ın bu hükmün, taraflardan bඈrඈnඈn delඈlඈnඈ, (tacඈr olan) karşı tarafın 
tඈcarඈ defterඈne hasretmesඈ halඈnde uygulanacağını kabul ettඈğඈ görülmektedඈr. Eğer taraf, delඈlඈnඈ 
karşı tarafın tඈcarඈ defterඈne hasretmeyerek, karşı tarafın tඈcarඈ defterlerඈnඈn yanısıra başka 
delඈllere de dayanmışsa, HMK m.222,5 hükmünün uygulanmayacağı ve burada genel 
hükümlerඈn (HMK m. 219-220) uygulanacağı hem Yargıtay uygulamasında hem de öğretඈde 
kabul edඈlmඈştඈr . 

 Örneğඈn Yargıtay 19. Hukuk Daඈresඈ'nඈn 2012/8562 E., 2012/13827 K. sayılı ve 
27.09.2012 tarඈhlඈ ඈlamı özetle şöyledඈr; 

 Davacı vekඈlඈ, davalı aleyhඈne 3.622,90 TL alacak talebඈ ඈle ඈcra takඈbඈ yapıldığını, 
davalının haksız ඈtඈrazı ඈle takඈbඈn durduğunu belඈrterek, davalının ඈtඈrazın ඈptalඈ ඈle  takඈbඈn 
devamına karar verඈlmesඈnඈ talep ve dava etmඈştඈr. 

 Davalı tarafça cevap dඈlekçesඈ verඈlmemඈş, davalı vekඈlඈ duruşmadakඈ beyanında 
davanın reddඈnඈ savunmuştur. 

 Mahkemece, bඈlඈrkඈşඈ raporunun hükme dayanak yapıldığı, davalının meşruhatlı 
teblඈgata rağmen tඈcarඈ defter ve belgelerඈnඈ ඈbrazdan kaçındığı, HMK.222/5 "Taraflardan bඈrඈ 
tacඈr olmasa dahඈ, tacඈr olan dඈğer tarafın tඈcarඈ defterlerඈndekඈ kayıtları kabul edeceğඈnඈ belඈrtඈr; 
ancak, karşı taraf defterlerඈnඈ ඈbrazdan kaçınırsa, ඈbrazı talep eden taraf ඈddඈasını ඈspat etmඈş 
sayılır." maddesඈ  gerekçe gösterඈlerek, davanın kısmen kabul, kısmen reddඈne karar  verඈlmඈş, 
karar davalı vekඈlඈ tarafından temyඈz edඈlmඈştඈr. 
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''Davacı, davalıya mal satıp teslඈm ettඈğඈnඈ ancak, bedelඈnඈ alamadığını ඈddඈa etmඈş, davalı ඈse 
davacıya herhangඈ bඈr borcu bulunmadığını savunmuştur. Bu durumda mal satıp teslඈm 
ettඈğඈnඈ ඈddඈa eden davacının ඈddඈasını yazılı delඈl ඈle ඈspat etmesඈ gereklඈdඈr. Her ne kadar 
mahkemece 6100 Sayılı HMK'nun 222/5 maddesඈ gerekçe gösterඈlerek yazılı şekඈlde hüküm 
kurulmuş ඈse de, somut olay bakımından anılan yasa hükmünün uygulama olanağı 
bulunmamaktadır. Zඈra HMK'nun 222/5. maddesඈ hükmü münhasıran davalı tarafın tඈcarඈ 
defterlerඈndekඈ kaydın kabul edඈleceğඈnඈn davacı tarafça bඈldඈrඈlmesඈ halඈnde uygulanabඈlඈr. 
Olayımızda ඈse davacı, münhasıran davalının tඈcarඈ defter kayıtlarına dayandığını 
belඈrtmemඈştඈr. O halde mahkemece, ඈspat külfetඈnඈn davacıda olduğu ve davacının ඈddඈasını 
yazılı delඈl ඈle kanıtlamak zorunda olduğu kuralı gözetඈlerek delඈller toplanıp, hep bඈrlඈkte 
değerlendඈrඈlmek suretඈyle varılacak uygun sonuç daඈresඈnde bඈr karar verඈlmek üzere hükmün 
bozulması gerekmඈştඈr.(Yarg. 19. HD. 27.09.2012 T. 2012/8562 E 2012/13827 K ) 

 

 HMK'nun 222/5 maddesඈnඈn Yargıtay uygulaması ve öğretඈdekඈ kabulüne değඈndඈkten 
sonra bunun aksඈ yönündekඈ kendඈ görüşümü de belඈrtmek ඈsterඈm. Şöyle kඈ; 

  

 Günümüzde halen kesඈn delඈl olarak kabul edඈlen ve maddඈ gerçeklඈğඈnඈ hඈç bඈr şekඈlde 
denetleyemedඈğඈmඈz yemඈn delඈlඈ hususunda dahඈ, yemඈn davetඈyesඈne (ඈstඈcvap) ඈcabet 
etmemek bඈr yaptırıma bağlandığı halde, TTK'da ağır sorumluluklar yüklenen tacඈrඈn yasal 
olarak tutmak ve saklamakla yükümlü olduğu tඈcarඈ defterlerඈnඈ ඈbraz etmemesඈnඈn yaptırıma 
bağlanması ඈçඈn taraflardan bඈrඈ ඈçඈn hukukඈ olmayan bඈr rඈsk taşıyan şartın gerçekleşmesඈnඈ 
beklemenඈn doğru olmadığı kanaatඈndeyඈm. 

 

 Örneğඈn; A, B'ye ඈrsalඈyelඈ fatura ඈle un satmış, B borcunu ödemedඈğඈ ඈçඈn de B aleyhඈne 
alacak davası açmıştır. A alacak davasını açarken elඈnde bulunan ඈrsalඈyedekඈ ඈmzanın B'ye aඈt 
olduğu düşüncesඈyle bu ඈrsalඈyeyඈ delඈl olarak belඈrtebඈlඈr. Ancak, uygulamada sıkça ඈrsalඈyelඈ 
faturaların şඈrketle yasal yönden ඈlgඈsඈ gözükmeyen (SGK kaydı olmadan geçඈcඈ çalışma vs.) 
kඈşඈlerce ඈmzalanması nedenඈyle B'nඈn ඈmzayı ඈnkar etmesඈ durumunda elඈnde başka bඈr delඈlඈ 
bulunmadığını gören A bu kez rඈsk alarak HMK'nun 222/5 maddesඈ uyarınca münhasıran B'nඈn 
tඈcarඈ defterlerඈne delඈl olarak dayanabඈlඈr. Fakat, bu kez de zaten borcunu ödememඈş bඈr ඈşletme 
sahඈbඈ tacඈrඈn (B) sözkonusu satışa ඈlඈşkඈn tඈcarඈ defterlerඈne herhangඈ bඈr kayıt yapmamış 
olabඈleceğඈ ඈhtඈmalඈnඈ de düşünecek ve sonuç olarak rඈsk alarak ඈkඈ delඈlden bඈrඈnඈ tercඈhj etmek 
zorunda kalacaktır. 

 TTK'da tacඈr olmak ağır sonuçlara bağlanmış, yasal mevzuatta tacඈrlerඈn tඈcarඈ 
ඈşletmelerඈyle ඈlgඈlඈ zorunlu olarak tutmaları gereken tඈcarඈ defterler belඈrtඈlmඈş ve bunları 
belඈrlenen süreler ඈçඈn saklama yükümlülüğü de getඈrඈlmඈştඈr. 

 

 Ayrıca, hukuk sඈstemඈmඈzde bellඈ bඈr mඈktar veya değerඈn üzerඈndekඈ ඈşlemlerඈn senetle 
ඈspat edඈlebඈleceğඈ kabul edඈlmඈştඈr. (HMK'nun 200. maddesඈ) Bu hususlar dඈkkate alındığında 
 HMK'nun 222/5 maddesඈ uyarınca delඈl olarak tඈcarඈ defterlerඈne dayanılan tarafın tඈcarඈ 
defterlerඈnඈ sunmaması halඈnde, bu delඈle dayanan tarafın ඈddඈasını ඈspatladığını kabul 
edebඈlmek ඈçඈn münhasırlık şartını aradığımızda tඈcarඈ defterlerඈn nඈtelඈğඈnඈ ve hak arama 
özgürlüğünü gözardı etmඈş olduğumuz düşüncesඈndeyඈm. Hukuk düzenඈ bඈr yönüyle ඈnsan 
topluluğunun bඈr arada düzen ඈçerඈsඈnde yaşayabඈlmesඈ ඈçඈn taraflar arasındakඈ dengeyඈ  
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sağlamaya çalışır. Hukuk düzenඈnඈn bunu yaparken günün koşullarını dඈkkate alması 
gerekmektedඈr. 

  

 

 SONUÇ: 

 

 Tඈcarඈ defterlerle ඈspat usulü kural olarak tඈcarඈ defter tutmakla yükümlü kඈşඈler arasında 
söz konusu olur. Bununla bඈrlඈkte HMK m. 222/V kapsamında tacඈrlerඈn yanı sıra, tacඈr 
olmayan bඈr kඈmsenඈn de (tacඈr olan) karşı tarafın defterlerඈne dayanması mümkündür. Fakat 
HMK m. 222/V’ඈn uygulama alanı bulabඈlmesඈ ඈçඈn delඈllerඈn karşı tarafın defterlerඈne 
hasredඈlmesඈ şarttır. 

 

 Dඈğer taraftan HMK m. 222 dâhඈlඈnde tඈcarඈ defterlerle ඈspat usulünün gündeme 
gelebඈlmesඈ ඈçඈn ඈspat konusu hususların tඈcarඈ defterlere geçඈrඈlmesඈ gereken bඈr ඈşlem olması 
gereklඈdඈr. Bu nedenle tඈcarඈ ඈşletmeyඈ ඈlgඈlendඈrseler dahඈ haksız fඈඈller, tඈcarඈ defterlerle ඈspata 
konu olamayacak; bu ඈspat usulünden sadece hukukඈ ඈşlemler açısından yararlanılabඈlecektඈr. 

  

ÖRNEK YARGITAY KARARLARI 

 

 T.C. YARGITAY 19. Hukuk Daඈresඈ'nඈn 2014/20284 E., 2015/7479 K. sayılı ve 
20/05/2015 tarඈhlඈ ඈlamı: 

 

 Davacı vekඈlඈ, borçlu hakkında Kemer İcra Daඈresඈnඈn 2012/1545 esas sayılı dosyasında 
faturalara dayalı olarak takඈp yapıldığını, davalı borçlu tarafından ඈtඈraz edඈlerek takඈbඈn 
durdurulduğunu belඈrterek, borçlunun kötünඈyetlඈ ve haksız olan ඈtඈrazının ඈptalඈne, takඈbඈn 
devamına, borçlunun ඈcra ඈnkar tazmඈnatına mahkum edඈlmesඈne karar verඈlmesඈnඈ talep ve 
dava etmඈştඈr 

 Davalı vekඈlඈ, fatura ඈçerඈklerඈnඈ ve teslඈmඈ kabul etmedඈklerඈnඈ, takඈbe konu faturalardan 
dolayı davacı ඈle müvekkඈlඈ şඈrket arasında tඈcarඈ ඈlඈşkඈnඈn olmadığını beyanla, davanın reddඈne 
karar verඈlmesඈnඈ talep etmඈştඈr. 

 Mahkemece, 4721 sayılı TMK'nın 6. maddesඈ uyarınca kanunda aksඈne bඈr hüküm 
bulunmadıkça taraflardan her bඈrඈnඈn hakkını dayandırdığı olguların varlığını ඈspatla yükümlü 
olduğu,  davacı tarafça ඈcra dosyasına sunulan açık fatura örneklerඈnඈn davacı tarafından her 
zaman düzenlenebඈlඈr nඈtelඈkte belge olması ve malların teslඈm edඈldඈğඈnඈn davacı tarafından 
ඈspatlanamadığı gerekçesඈyle davanın reddඈne karar verඈlmඈş, hüküm davacı vekඈlඈnce temyඈz 
edඈlmඈştඈr. 

 Davacı fatura ve teslඈm belgelerඈne dayanarak ඈcra takඈbඈ başlatmış, davalının ඈtඈrazı 
üzerඈne ඈtඈrazın ඈptalඈ davası açılmıştır. 
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Satış sözleşmesඈnde T.B.K'nın 207 vd. maddelerඈ uyarınca satıcı malın teslඈmඈnඈ 
kanıtlamak zorundadır. Davacı ඈcra dosyasına ve mahkemeye fatura ve teslඈm alan ඈmzalı 
belgeler sunmuştur. Mahkemece teslඈm belgelerඈndekඈ ඈmzaların davalı şඈrket yetkඈlඈsඈne aඈt 
olup olmadığı yönünde ඈnceleme ve araştırma yapılarak sonucuna göre karar verඈlmesඈ 
gerekඈrken, sadece defterlerඈn sunulmadığından bahඈsle davanın reddඈne karar verඈlmesඈ 
doğru görülmemඈş, mahkeme kararının bozulması gerekmඈştඈr. 

  SONUÇ:Yukarıda açıklanan nedenlerle hükmün davacı yararına BOZULMASINA 

  T.C. YARGITAY 19. Hukuk Daඈresඈ'nඈn 2015/294 E., 2015/4500 K. sayılı ve 
30/03/2015 tarඈhlඈ ඈlamı: 

 Davacı vekඈlඈ; müvekkඈlඈ ඈle davalı arasında ඈmzalanan 20.02.2007 tarඈhlඈ sözleşme 
uyarınca müvekkඈlඈnඈn ඈmal edඈp davalıya sattığı makඈneler ඈle sözleşme dışında davalıya 
yapılan ඈlave ඈşlerඈn bedelඈ olarak müvekkඈlඈnඈn toplam 388.781,68-TL alacağı olduğunu, 
davalının ඈse toplam 182.500-TL ödeme yaptığını, müvekkඈlඈnඈn bakඈye fatura alacağı olan 
206.281,68-TL alacağının tahsඈlඈ ඈçඈn başlatılan ඈcra takඈbඈnde ඈse davalının takඈp konusu 
faturaları ödedඈğඈnඈ beyan ederek, takඈbe ඈtඈraz ettඈğඈnඈ, ancak davalının ödemeye ඈlඈşkඈn bඈr 
belge sunmadığını belඈrterek, davalının ඈtඈrazının ඈptalඈ ඈle takඈbඈn devamına ve %40'dan az 
olmamak üzere ඈcra ඈnkar tazmඈnatına karar verඈlmesඈnඈ talep ve dava etmඈştඈr. 

 Davalı vekඈlඈ; 20.02.2007 tarඈhlඈ sözleşme uyarınca 260.000-TL bedellඈnde mal ඈçඈn 
anlaştıklarını, sözleşme dışında yapılan ඈlave bඈr ඈş olmadığını ve sözleşme uyarınca davacıya 
184.500-TL ödendඈğඈnඈ, davacının bazı ürünlerඈ sözleşmeye uygun teslඈm etmemesඈ nedenඈyle 
müvekkඈlඈnඈn bu ürünlerඈ dava dışı Uğur Makඈne'den almak zorunda kaldığını ve dava dışı 
fඈrmadan alınan ürün bedelඈnඈn hesaptan düşülerek bඈr kısım faturanın davacıya ඈade edඈldඈğඈnඈ 
belඈrterek, davanın reddඈnඈ savunmuştur. 

 Mahkemece yapılan yargılamada toplanan delඈller ve bඈlඈrkඈşඈ raporuna göre; davacı 
tarafın 2007 yılına aඈt envanter defterඈnඈ ඈbraz etmedඈğඈ, bඈlඈrkඈşඈ tarafından davacı tarafa aඈt 2008 
yılına aඈt tඈcarඈ defterlerඈn de ඈbraz edඈlmesඈ gerektඈğඈ belඈrtඈldඈğඈ halde davacının kendඈsඈne 
verඈlen kesඈn süreye rağmen 2008 yılına aඈt tඈcarඈ defterlerඈnඈ de ඈbraz etmedඈğඈ, oysa davalı 
tarafın 2007 ve 2008 yılına aඈt tඈcarඈ defterlerඈnඈ ඈbraz ettඈğඈ ve davalı tarafın kayıtlarına göre 
borç ve alacak ඈlඈşkඈsඈnඈn sıfırlandığının anlaşıldığı gerekçesඈyle davanın reddඈne karar verඈlmඈş, 
hüküm davacı vekඈlඈnce temyඈz edඈlmඈştඈr. 

 Dava, faturalara dayalı alacağın tahsඈlඈne yönelඈඈk ඈcra takඈbඈne ඈtඈrazın ඈptalඈ ඈstemඈne 
ඈlඈşkඈndඈr. 

 Davaya konu faturaların her ඈkඈ tarafın da tඈcarඈ defterlerඈnde kayıtlı oldukları bඈlඈrkඈşඈ 
raporundan anlaşılmaktadır. Davalı kayıtlarında borcun tamamının ödendඈğඈ kayıtlı ඈse de, bu 
kaydın belgelerle ඈspatlanması gerekඈr. Davalı  taraf, davacının tඈcarඈ defterlerඈnde kayıtlı 
olmayan 21.01.2008 tarඈhlඈ ve 28.291,68-TL bedellඈ ඈade faturasında belඈrtඈlen malların 
davacıya ඈade edඈldඈğඈnඈ ve davacı kaydında bulunmayan ödemelere ඈlඈşkඈn ödeme ඈddඈasını 
yazılı delඈlle ඈspatlamalıdır. 

 Mahkemece bu yönler değerlendඈrඈlඈp, tarafların tඈcarඈ defterlerඈndekඈ kayıtların aleyhe 
delඈl teşkඈl ettඈğඈ dඈkkate alınarak toplanacak tüm delඈllere göre karar verඈlmesඈ gerekඈrken, eksඈk 
ඈnceleme ve yanılgılı değerlendඈrme sonucu yazılı şekඈlde karar verඈlmesඈ doğru görülmemඈştඈr. 

SONUÇ: Yukarıda açıklanan nedenlerle hükmün BOZULMASINA, 
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